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Адміністративний ПОЗОВ 
про визнання протиправними дії відповідача 

щодо розгляду  звернень позивача  

09.08.2010 р.  я звернулась до Прокуратури  міста Києва (ПМК) із заявою № 3511 від 09.08.2010 р з додатком листа Управління Пенсійного фонду України в Дніпровському районі м. Києва від 26.07.2010 р. (додатки відповідно 2 і 3) про протиправну діяльність  в системі Пенсійного фонду України.

Листом  ПМК від 13.08.2010 р. № 19-р (додаток 4) мені відповіли, що, відповідно до вимог ст. 7 Закону України «Про звернення громадян», мої звернення направлені для розгляду та прийняття рішення в Пенсійний фонд України. При цьому брутально порушена  ст. 7. цього закону «Заборона відмови в прийнятті та розгляді звернення» на яку вони посилаються і яка забороняє направляти скарги  громадян  для  розгляду  тим органам або посадовим особам, дії чи рішення яких оскаржуються.
Порушена також ст. 16  Закону України  «Про звернення громадян», яка передбачає повернення  додатків до скарги громадянину після її розгляду.

Брутально порушена ст.19 цього Закону, яка не допускає безпідставної передачі розгляду заяв чи скарг іншим органам, а передбачає особисто організовувати та перевіряти стан розгляду заяв чи скарг громадян.
Порушена  ст. 29  цього закону «Прокурорський нагляд за дотриман​ням законодавства  про звернення громадян» 
Таким чином ПМК  самоусунувся  від розгляду мого звернення і направила їх для виконання  в Пенсійний фонд України. 

Таким чином ПМК  самоусунувся  від розгляду моїх звернень і брутально порушив  ст.ст. 7, 14, 16, 19 і 29  Закону України  «Про звернення громадян». В кінцевому підсумку відповіді на свої заяви я не одержала до  теперішнього часу, мої питання, порушені в заявах не вирішані.
Нормативно-правове обгрунтування моєї позиції в позовній заяві таке.

Відповідно до статей 16, 25 Закону України «Про звернення громадян» у разі незгоди громадянина з прийнятим за його скаргою рішенням органу державної влади (органу місцевого самоврядування, установи, організації, об’єднання громадян, підприємства, засобів масової інформації, посадової особи) він може звернутися безпосередньо до суду як зі скаргою на це рішення (дію, бездіяльність), так і з вимогами про відшкодування матеріальних збитків та моральної шкоди. 
Незаконними визнаються дії, що порушують встановлений законом (у даному випадку Законом України «Про звернення громадян»)  або іншим нормативно-правовим актом порядок і умови здійснення даним органом владних функцій або виходять за межі його повноважень.
У частині 2 статті 19 Конституції України закріплено, що органи державної влади та органи місцевого самоврядування, їх посадові особи зобов'язані діяти лише на підставі, в межах повноважень та у спосіб, що передбачені Конституцією та законами України.

Відповідно до ч. 1 та 2 ст. 2 Кодексу адміністративного судочинства України завданням адміністративного судочинства є захист прав, свобод та інтересів фізичних осіб, прав та інтересів юридичних осіб у сфері публічно-правових відносин від порушень з боку органів державної влади, органів місцевого самоврядування, їхніх посадових і службових осіб, інших суб'єктів при здійсненні ними владних управлінських функцій на основі законодавства, в тому числі на виконання делегованих повноважень.

До адміністративних судів можуть бути оскаржені будь-які рішення, дії чи бездіяльність суб'єктів владних повноважень, крім випадків, коли щодо таких рішень, дій чи бездіяльності Конституцією чи законами України встановлено інший порядок судового провадження.

У відповідності до ч. 2 та 3 ст. 6  КАС  «Ніхто  не  може  бути  позбавлений права на розгляд його справи  в  адміністративному  суді,  до  підсудності  якого вона віднесена цим Кодексом» і «Кожен  має право на участь у розгляді своєї справи в адміністративному суді будь-якої  інстанції в порядку, передбаченому цим Кодексом».

Керуючись   частиною 2 статті 19 Конституції України,  ст.ст. 7, 14, 16, 19 і 29 Закону України «Про звернення громадян», ч. 2 та 3 ст. 6  КАС, -
ПРОШУ:

1. Позов Зеркалової Людмили Яківни  задовольнити.

2. Дії Прокуратуру міста Києва  щодо неналежного розгляду звернення Зеркалової Людмили Яківни  від 11.08.2010 р. №41-3-034427/26П визнати протиправними. 

3. Зобов’язати Прокуратури міста Києва  розглянути звернення Зеркалової Людмили Яківни  відповідно до вимог чинного законодавства.

Додатки:
1. Позовна заява (1 прим.)
2. Копія заяви № 3511 від 09.08.2010 р (1 прим.).

3. Копія заяви від 26.07.2010 р. (1 прим.).

4. Копія листа Прокуратури м. Києва від 13.08.2010 р. № 19-р (1 прим.). 

5. Квитанції  про сплату за розгляд позовної заяви

14 вересня  2010 року




Л. Я. Зеркалова
PAGE  
2

